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15. Norma para establecer el formato para la difusion de los resultados de las evaluaciones de los
recursos federales ministrados a las entidades federativas.

Anexo 1

Formato para la Difusidn de los Resultados de las Evaluaciones de los Programas y Fondos de
Aportaciones | 2derales, a:f como de los Programas Presupuestarios y otros Programas Zjercidos por la
Administracién Publica del Estado de Campeche

1 L DESCRIFCICN DE LA EvaLLACt

L1 Mambre de la evaluacion: Evaluackin Especifica de Tipo Disefio.

1.2 Facha de inicio de la evaluacion (dd/mm/faaaal: 01/06/2018

1.3 Fecha de término de la evaluacion [dd/mm/aaaa): 31/08/2018

L4 Mombre de |a persona responsable de dare segulmients a la evaleacisn y nombre de [a unidad adminstrativa a |a que pertenece: I

Mombre: Mtro, Braulio Heriberto Pali Lira. Unidad administrative: Régimen Estatal de Proteccidn Social en
Salud.

1.5 Obpstive general de fa evaluacian:

Evaluar &l Diz+he del “Programa 055 Prospera Programa de Inclusidn Social®, con la finzlidad de proveer |= informacidn que
retroalimente su disefio pastidn v resultados,

16 Objstives especifico. 3¢ |3 evaluacén:

*  Analizar |z justic acidn de |a ereacidn v disefla del “Programa 065 Prospera Programa de Inclusian Sockal®,

. Identificar y analizas su vinculaclén con fa planeaddn sectorial ¥ nacional,

s ldentificar a sus poblaclones y mecanismos de atencién,

»  Analizar el funcionamients y operadidn del padrén de beneficlzrios y fa entregs de apoyos.

*  Anzlizar 2 consistencia entre su disefio v |2 normetividad aplicable 2l “Programa 065 Prospera Programe de inclusidn Social®,
*  |dentificar el registro de operadicnes presupuestales y rendicion de cuentas.

®  ldentificar posibles complementariedades y/o colncidencias con otros programas federales.

1.7 Metodologia wtili-ada en la evaluacion:

La metodelogia a empeear en la evaluacidn serd la que se esteblece en las Gulas de Auditari Integral y al Desempefic emitidas por ja
Arademia Mexlcana de Auditoria Integral v al Desempefio AC, los Térinas de Referends a la Evaluacidn de Disefio emitidas por =l
Consejo Nacional de Evaluacion de la Pelitica de Desarralle Sacial asf coma tambign |a Metodologia de le Investigacion Cientifica,

Instrumentos de re: sleccidn de inl -rmacic e

Cuestionarios _X_ Entrevistas_X Formatos  Otros Especifique:

Descripeicn de las tdenicas v modelos utilizados;

Se utilizaron los cuestionarios asi como las entrevistas para |a respectiva recoleccidn de informacian base pars el desshogo de los
cuestionamientos,
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2. PRINCIPALES HALLAZGOS DE L4 EVALUATION

2.1 Describir los hallazgos mis relevantes de la evaluacion:

+  Para la revision y actualizacion en cuanto al monitoreo del problems plasmada en el diagndstico del programa PROSPERA,
Programa de Inclusidn Social, carece de plazos establecidos,

L] El diagnostico emitido a través del Marco Metodoldgico Logico, por falta de mediciones de impacto a la poblacion
camechana, no cuenta con |os plazos de revision vy actualizacion.

= Sg halla ingwdstente deserito en algin documento oficlal, 1a alinsacidn y vinculacian del propdsito y finzlidad del programa
con |os objetivas de Desarrollo del Milenic, los Objetivos de Desarrolle Sostenlble o la Agenda de Desarrolio Post 2015.

*  El nombre del indicador a nivel companente, no se encuentra redactade como resultade en “Acuden a sus citas”.

] El logra del Propdsito descrito no estd controlado en su totalidad por los responsables del programa Segura Popular de
Selug, va gue exlsten miltiples factores, asi como actores gue determinan que esto suceda,

¢ El nombre del indicador de Dessmpefio & nivel Propdsito, no estéd redactado como una situacion akcanzads,

- El Indicador a nivel Propdsita, no induys en su redaccion a |a Poblacdn Ohjetivo, precisando que, aungue este ses
comentado en el Resumen Narretiyo del mismeo, no es posible esclarecerse en el nombre del indicader,

*  El logro del fin no estd controfado compretamente par los responsables de la entidad, pues come en el propdsito, los
factares y actores son parte importante del complimiento de estos.

. La redaccion de los indicadores no establece en su totalidad 2 la poblacian objetiva, con el fin de delimitar la cobertura v
alcance de ellos.

1.2 Sefialar cudles som las principales Fortalezas, Oportunidades, Debilidades y Amenzzas [FODA), d2 acuerda con los temas del

progr ma, estrategia o instituciones.

2.2.1 Fortaleras:
. El programa cuenta con un diagndstico v una problematica definida.

. El programa se vincula y contribuye a las metas v objetivas estatales y nacionales, asi como los planes sectoriales, ¥
empiricaments a los internacionales como |o 85 1a agenda de desarrollo past — 2015,

= [Existen los docurmentos en los cuales se verifiguen v expliguen las caracteristicas de las poblaciones potencial v ohjetiva que
requiere ef ente para verificar a guden dirigen los beneficics del programa,

s Existencia de una base de datos y mezanismas para &l mayor de los controles del padron de beneficiarios, asl como cédulas
o formatos de registro.

® Existen los elemantos v caracterlstichs para la construccién de |z Matriz de Indicadores para Resultades, ubicando & sus
distintos niveles v bien defintdos |os factores eriticos.

»  Existe fa oportunidad de encontrar un presupuesto destinado al programa v para los fines que estos plantean, cuantificando
cada uno de estos en los diferentes capitulos que el presupuesta y &l concepta de gasto permite,

2.2.2 Dportunkdades:

* 5@ puede dar fortalecimiento al_disgmostico para delimitar de la mejor manera posible la problemética que se estd
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2. PRINCIPALES HALLAZGOE DE L8 EWaLUACION

atendienda, debido a gue se tiene una ldea particolar de l2s causas efectos y caracterlsticas que justifican este disefio,

+  Esposible con el contenido de |a fortaleza el estructurar esta alinsacidn, al tener canocimienta de documentas en los cuales
se pide la vinculacion de estos mismas,

= Al conocer las caracteristicas de sus poblaciones puede mejorar la sistematizacién de |a base de datos y actualizar esta de |
forma diaria para su mejor anélisls,

» Lz existende del padrdn de berieficiarios da paso 3 la verificacidn diaria del progreso del programa a nivel estatal y
estadisticamente ayuda 2 entender ¢ avance de este a nivel nacionzl:

#  Elaboracidn de una MIR gue refleje claramente los objetives del programa, cumpliendo con cada una de las caracteristicas
que s2 enmarcan dentro de los Términos de Referencla y decumentos que delinean la construccién de cada uno de estas,

= Existen elementos pars la construccidn de una pdgina en la cual la rendicién de cuentas sea clara v desglose dnicamente por
&l programa en cuestion, mostrando cada uno de os sucesas que afecten al presupuesta,

2.2.3 Debilidades:

s El programa no establece los plazes especlficos para la revisidn y actualizacion del diagnéstics, como también no delimita
territorialmente z la pobladidn a la que s atiende.

= Mosecuentan documentos en kos cuales se verifigue la alineacitn y no sa muestra la vinculacidn con objetivas de programas
internacionales, par lo gue no se encuentran disponibles a los usuarios de fa informacion.

= Mo se cuentan estipulados los periodos de revisidn y actualizacidn con el fin de establecer los rangos de cobertura y g
tamario del programa.

. La redaccidn de los indicadores a todos |os niveles no estd correctamente descrita o en algunos delimitados.

2.2.4 Amenaas;

*  Mostrar un Marco Metodeldgico Logico con datos incorrectos en donde el disgnostico actual pueda no estar en las migmas
condiciones dando ple a suveracddad a aumentar o disminuir 8l impulso del programa.

« Al no mostrar ests alineacén se plerde |a oportunidad de la verificacian que se cumple con las peticiones de los niveles de
gobierno de aportar a lzs metas y objetives, demostrando esta con la vinculacidn,

" 5i no se delimitan los perlodos mencionados se distorsiona |a informaciin v el diagnostico con el cual se justifica la existencia
del programa.

®  Laredaccign de |os indicadores a todos los niveles ne estd correctamente descrita o en algunos defimitados.

| 3. CONCLUSIONES ¥ RECOMENEWEIGNES DE LA EVALLISDON

3.1 Describir brevemente las conclusionas de la evalueacian:

En base & los resultados obtenidos, &5l como basado en los datos v [ informacidn recabada a Io largo de la evaluacién, sumande
también las fuentes documentales que s2 presentaron por parte de la entidad; se llega 2 la conclusidn general que el disefic dal
programa, a pesar de no estar a un cien por clento estructurads con los lineamientos establecldas en los cuestionamientos, cumple un
84.7500% a nivel general o promedio, al haber obtenlde una escala de 3.3900 promedio, de un nivel miximo de 4.0000, colecandola en
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| ¥
| 3. COMCLUSIONES ¥ RECOMENDACIONES DE LA EVALLACION

una etapa de mejora, describiendo un ADECUADD DISERND DEL PROGRAMA DBS PROSPERS, PROGRAMA DE INCLUSISM SOCIAL EN EL
ESTADC DE CAMPECHE, siendo el méds bajo en promedio los apartadas de Justiﬁc:m:ién de creaddr) ¥ diseflo del programa, y
contribucidn del programa a metas y estrateglas de distintos nivele de aplicacian, contrastando con ello =l apartado de presupuesto ¢
rendicidn de cuentas, obteniende la puntuacidn compieta.

3.2 Describir las recomendaciones de acuerdo a su relevancia:

1: Establecer fechas de revision y ectuglizacién de dicho diagndstico.

1: Estipular fechas de revisicn y actualizacidn de dicho diagndstico. Mejorando los registros v eveluaciones de este misme, para ello se
deben de realizar documentos en los cuales queds oficalizadeo y estipulado &l plazo o plazos en su caso, coma une estudlo periddics del
misma.

3: Establecer los documentos en los cuales se muestre la alineacisn v vinculacidng con ello ponerlos a disposicidn de los usuarios de la
Informacién y responsables de verificar que exista el aporte al cumplimiento de ks rmetas locales, estatales y nacionales,

42 Asignar los periodos de revisidn y actualizacidn en documentos integrados al Marco Metodolégico Lgico v en su formalizacidn, en el
cul se recomienda que por lo menos anuzlments se deberd actualizar.

5:lax recomendacionss de estos puntos, se comentaron en etros apartados ¢ en los cuales se plasman camblos enrla redaceidn,
particularizando cada uno de ellos.

4, DATOS DE LA 1T AN EVALUADORA

4.1 Nombre del coordinador de b evaluacion: Dr. Luis Alfredo Arguelles Maa,

4.7 Cargo: Director General de Luis Arguelles y Asociadas 5.C.

4.3 Institucion a |z que pertenace: Luls Arguelles y Asociados 5.C.

4.4 Principales colaboradofes: Br, Jesis Herndn Cortes Garcia.
Br. Gradela d2l Carmen Te Chahlé,

Br. Ormar Alejandro Barrera Aceveda,

4.5 Correo electranico del coordinader de Iz evaluacidn; lulsarguellesmaa@hotmail.com

4.6 Teléfono {con clave-lada):

——

5, |DENTI AN DEL {105] PROGRAMALS) : i

&.1 Mombre del [los) programals) evaluado(s): 085 Prospera, Programa de Inclusidn Sockal,

5.2 Siglas: 0BG

5.3 Ente publico coordinador del {log) programals): Régimen Estatal de Proteccion Soclal en Salud.

5.4 Pader pablico ali:_l.l_ﬂ_:}mmete[nl elilos) programals):

%
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' 5, ICENTIFICACKIN DEL {LOS) FROGRARA[S)

Poder Elecutivo _X_Poder Legislativa___ Poder Judicial__ Ente Auténomo___

£.5 Ambita gubernai';lental al gue pertznace|n) elllos) programals):

Federal _X_Estatal  local

5.6 Nombre de la(s) unidadies) administrativais) y de {los} titular{es) a cargo del (los) programals):

5.6.1 Nombre(s) de fals) unidad{es) administrativa(s) a cargo de {los) programals):

Régrman Estatal de Protecddn Social en Salud.

5.6.2 Nombre{s) de [las] titular|es] de fals) unidedies) administrativa(s) a cargo de [los) programa(s) [nombre compieto, corao

slectranica y teléfono con clave lada):

Wombre: Dr, Francisco Danlel Barreda Puga. Lnided administrativa:
Daniedbarreda@hotmail.com Régimen Estatal de Proteccidn Sodal en Salud,
{281) 1271355

[
! 6. DATOS DE CONTRATACICN DE LA EVALUACION

6.1 Tipo de contratacion:
.11 Adjudicacidn Directa _X_
6.1.2 Iwitackin a tres_
£.1.3 Licitacion Publica Macional___
&, 1.4 Licitacien Plklica Internacional

6.1.5 Otro: [S=fakar]___

6.3 Unidad administrativa responsable de contratar la evaluacicn: Direccion de Financiamienta.

f.3 Costo total de la evaluacidn: $348,0100.00 (Son: Trescientos Cuarenta y Ocho Mil Pesos 00100 M.N.)

6.4 Fuente de Financiamiento: Recursos Estatales.

7. DHPLISION BF L8 EVALUACION

1.1 Difusicn en Internet de la evaluacion:

httuu'fwww.mnumncnuﬂ@mﬂg&uu.mﬁﬁenuﬁ popular campeche/portaliransparencia/nas/2018/EVA
DIS REFPSS.pdf

7.2 Difusidn en Internet del formato:
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C.P. Braulio Heriberto Pali Lira. CP.Ca o Cantun Caamal. Dr. Francisco Daniel Barreda Puga.
Secretario Técnico del REPSS en Director de Financiamiento del REPSS en Director General del REPSS en

Campeche Cempeche. Campeche.



